
 
 
 
 
 

 
 
 

การประเมินความเสี่ยงการทุจริตในประเด็นที่เกี่ยวข้องกับสินบน 
ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2569 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

องค์การบริหารส่วนตำบลนาทอง  
อำเภอเชียงยืน จงัหวัดมหาสารคาม 

 
 



คำนำ 
 

การประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการดำเนินงานขององค์การบริหารส่วนตำบลนาทอง 
ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2569 ภายใต้เครื ่องมือการประเมินการเปิดเผยข้อมูลสาธารณะ (Open Data 
Integrity and TransparencyAssessment: OIT) ข้อ O21 การประเมินความเสี่ยงการทุจริตนหน่วยงานของ
รัฐ กำหนดให้แสดงผลการประเมินความเสี่ยงการทุจริตในประเด็นที่เกี่ยวข้องกับสินบนของการดำเนินงานหรือ
การ  ปฏิบัติหน้าที่ตามภารกิจขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น  

องค์การบริหารส่วนตำบลนาทอง ในฐานะผู้รับผิดชอบในการป้องกันและปราบปรามการทุจริต
ของหน่วยงานของรัฐซึ่งมีบทบาทในการขับเคลื่อนหน่วยงานภาครัฐให้บริหารงานภายใต้กรอบธรรมาภิบาล จึงได้
ทำการประเมิน ความเสี่ยงการทุจริตในประเด็นที่เกี่ยวข้องกับสินบน ประกอบด้วย (1) การอนุมัติ อนุญาต ตาม
พระราชบัญญัติการอำนวยความสะดวกในการพิจารณาอนุญาตของ ทางราชการ พ.ศ. 2558 (2)  การใช้อำนาจ
ตามกฎหมาย/การให้บริการตามภารกิจ (3) การจัดซื้อจัดจ้าง และ (4) การบริหารงานบุคคล  

ทั้งนี ้หวังเป็นอย่างยิ่งว่าการประเมินความเสี่ยงการทุจริตในประเด็นที่เกี ่ยวข้องกับสินบน 
ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 256๙ ขององค์การบริหารส่วนตำบลนาทอง จะเป็นเครื่องมือสำคัญประการหนึ่งใน
การผลักดันและขับเคลื่อนเจตจำนงและนโยบายการบริหารงานด้วยความสุจริต  เพื่อเป็นการกำกับดูแลองค์กรที่
ดีต่อไป 
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 หน้า 

 
1. การประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการดำเนินงานประจำปีงบประมาณ  พ.ศ .2569  1 
2. เกณฑ์การประเมินความเสี่ยงการทจุรติในประเด็นที่เกี่ยวข้องกับสินบน 

2.2 เกณฑ์การวัดโอกาสเกิด (Likelihood)        1 
2.2 เกณฑ์การวัดผลกระทบ (Impact)                2 
2.3 ตารางแสดงระดับความเสี่ยง                 2-3 

3. การประเมินความเสี่ยงการทจุรติในประเด็นที่เกี่ยวข้องกับสินบนของ             4 
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การกำหนดเกณฑ์การประเมินความเสีย่งการทุจริต 
ขององค์การบริหารส่วนตำบลนาอทอง ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2569 

 

 การประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการดำเนินงานของประจำปีงบประมาณ พ.ศ.2569 ภายใต้ 
เครื่องมือการประเมินการเปิดเผยข้อมูลสาธารณะ (Open Data Integrity and Transparency Assessment: 
OIT) ข้อ O21 การประเมินความเสี่ยงการทุจริตนหน่วยงานของรัฐ ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2569 กำหนดให้
แสดงข้อมูล ดังนี ้

1. ข้อมูลการประเมินความเสี่ยงการทุจริตในหน่วยงานภาครัฐประจำปีงบประมาณ พ.ศ.2569 
อย่างน้อยด้าน 1 ด้านจาก 3 ด้าน ปฏิบัติหน้าที่ตามภารกิจขององค์การบริหารส่วนตำบลนาทอง ประกอบด้วย 
  (1) ด้านการพิจารณาอนุมัติ อนุญาตของทางราชการ 

(2) ด้านการใช้อำนาจและตำแหน่งหน้าที่ 
(3) ด้านการใช้จ่ายงบประมาณ 

2. ในการประมินความเสี่ยงการทุจริตในหน่วยงานภาครัฐ ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2569 ต้องมี
รายละเอียดอย่างน้อยประกอบด้วย 

(1) การคัดเลือกกระบวนงานหรือโครงการที่มีความเสี่ยงการทุจริต อย่างน้อย 1 กระบวนงาน 
หรือโครงการ 

(2) การกำหนดประเด็นความเสี่ยงการทุจริต 
(3) การกำหนดเกณฑ์การประเมินความเสี่ยงการทุจริต 
(4) การประเมินระดับความรุนแรงของความเสี่ยงการทุจริต 
(5) การจัดทำมาตรการควบคุมความเสี่ยงการทุจริต 

1. การประเมินความเสี่ยงการทุจริตแต่ละประเด็น รายละเอียดประกอบด้วย 
1.1  เหตุการณ์ความเสี่ยง  
๑.๒ ระดับของความเสี่ยง  
1.3 วิธีการ/มาตรการในการบริหารจัดการความเสี่ยง 

2. เกณฑ์การประเมินความเสี่ยงการทุจริตในประเด็นท่ีเกี่ยวข้องกับสินบน 
      2.1 เกณฑ์กำหนดระดับโอกาสที่จะเกิดความเสี่ยงการทุจริต (Likelihood) 
       การวิเคราะห์โอกาสที่จะเกิด แบบเชิงปริมาณ (ตัวอย่างการเปรียบเทียบ) 
 

ระดับ โอกาสที่จะเกิด คำอธิบาย 
5 สูงมาก 1 เดือนต่อครั้งหรือมากกว่า 
4 สูง 1 - 6 เดือนต่อครั้งแต่ไมเ่กิน 5 ครั้งต่อปี 
3 ปานกลาง 1 ปีต่อครั้ง 
2 ต่ำ 2 – 3 ปีต่อครั้ง 
1 ต่ำมาก 5 ปีต่อครั้ง 

 

 

ระดับ โอกาสที่จะเกิด คำอธิบาย 
5 สูงมาก มีโอกาสในการเกิดสูงมาก 
4 สูง มีโอกาสในการเกิดคอ่นข้างสูง 
3 ปานกลาง มีโอกาสเกิดขึ้นในบางครัง้ในระดับปานกลาง 
2 ต่ำ มีโอกาสเกิดขึ้นน้อย 
1 ต่ำมาก อาจมีโอกาสเกิดน้อยมาก 
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    2.2 เกณฑ์กำหนดระดับความรุนแรงของผลกระทบ (Impact) ที่ส่งผลต่อการดำเนินงาน 
    การวิเคราะห์ผลกระทบด้านการเงิน/ทรัพย์สนิ (ตัวอย่างการเปรียบเทียบ) 
 

ระดับ ผลกระทบ คำอธิบาย 
5 สูงมาก มากกวา่ 10 ล้านบาท 
4 สูง มากกวา่ 2.5 แสนบาท – 10 ล้านบาท 
3 ปานกลาง มากกวา่ 50,000 – 2.5 แสนบาท 
2 ต่ำ มากกวา่ 10,000 – 50,000 บาท 
1 ต่ำมาก ไม่เกิน 10,000 บาท 

 

     การวิเคราะห์ผลกระทบด้านการดำเนินงาน (ตัวอย่างการเปรียบเทียบ) 
 

ระดับ ผลกระทบ คำอธิบาย 
5 สูงมาก ทำให้การดำเนินงานหยุดชะงัก เกินกวา่ 1 วัน 
4 สูง ทำให้การดำเนินงานหยุดชะงัก มากกวา่ 6 ชัว่โมง แต่ไม่เกิน 1 วัน 
3 ปานกลาง ทำให้การดำเนินงานหยุดชะงัก มากกวา่ 3 ชัว่โมง แต่ไม่เกิน 6 

ชั่วโมง 
2 ต่ำ ทำให้การดำเนินงานหยุดชะงัก 1 – 3 ชัว่โมง 
1 ต่ำมาก ทำให้การดำเนินงานหยุดชะงัก ไม่เกิน 1 ชั่วโมง 

 

    การวิเคราะห์ผลกระทบด้านบุคลกร (ตวัอย่างการเปรียบเทียบ) 
 

ระดับ ผลกระทบ คำอธิบาย 
5 สูงมาก มีบาดเจ็บถึงชีวิต / สูญเสียอวัยวะสำคัญ / ทพุพลภาพ 
4 สูง มีบาดเจ็บสาหัส / สูญเสียอวัยวะ ถึงหยุดงาน มากกว่า 20 วัน 
3 ปานกลาง บาดเจ็บ ถึงหยุดงาน มากกว่า 7 วัน แต่ไม่เกิน 20 วัน 
2 ต่ำ มีบาดเจ็บ หยุดงานไม่เกิน 7 วัน 
1 ต่ำมาก มีบาดเจ็บเล็กน้อย ไม่หยุดงาน 

 

    การวิเคราะห์ผลกระทบด้านชื่อเสียง/ภาพลักษณ์  (ตัวอยา่งการเปรียบเทียบ) 
 

ระดับ ผลกระทบ คำอธิบาย 
5 สูงมาก มีการแพร่ข่าวในวงกวา้งในหนังสือพิมพ์ วทิยุ โทรทัศน์ และระบบ

ออนไลน ์
4 สูง มีการเผยแพร่ข่าวทั้งในวทิยุ และหนังสือพิมพ์ 
3 ปานกลาง มีการเผยแพร่ข่าวเฉพาะในหนังสือพิมพ์ 
2 ต่ำ มีการเผยแพร่ข่าวในวงจำกัด 
1 ต่ำมาก ไม่มีการเผยแพร่ข่าว 
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2.3  กำหนดระดับความเสี่ยง (Degree of Risk) โดยใช้ระดับโอกาสทีจ่ะเกิดความเสี่ยงการทุจรติ   
(Likelihood) คูณด้วยระดับความรุนแรงของผลกระทบ (Impact) ซึ่งระดับความเสี่ยงกำหนดไว้เป็น 5 ระดับ 
และจัดทำแผนภูมิความเสี่ยง (Risk Map) 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

5 สูงมาก 

4 สูง 

3 ปานกลาง 

2 ต่ำ 

1 ต่ำมาก 

 
 
 
 
 
 
 
 

ระดับผลกระทบ ระดับของความเสี่ยง 

5 = สูงมาก 1x5 = 5 2x5 = 10  3x5 = 15 4x5 = 20 5x5 = 25 

4 = สูง 1x4 = 4 2x4 = 8  3x4 = 12 4x4 = 16  5x4 = 20 

3 = ปานกลาง 1x3 = 3 2x3 = 6  3x3 = 9 4x3 = 12 5x3 = 15 

2 = ต่ำ 1x2 = 2  2x2 = 4  3x2 = 6 4x2 = 8  5x2 = 10  

1 = ต่ำมาก 1x1 = 1 2x1 = 2 3x1 = 3 4x1 = 4 5x1 = 5 

ระดับโอกาส 1 = ต่ำมาก 
สีฟ้า 

2 = ต่ำ 
สีเขียว 

3 = ปานกลาง 
สีเหลือง 

4 = สูง 
สีส้ม 

5 = สูงมาก 
สีแดง 

ระดับความเสี่ยง = โอกาสที่จะเกิดความเสี่ยงการทุจริต X ระดับความรุนแรงของผลกระทบ 

Degree of Risk = Likelihood x Impact 
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การประเมินความเสี่ยงการทุจริตในประเด็นที่เกี่ยวข้องกับสินบน 

ขององค์การบริหารสว่นตำบลนาทอง ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2569 
ประเด็น เหตุการณ์ความเสี่ยง ระดับของความ

เสี่ยง 
(โอกาส * 
ผลกระทบ) 

มาตรการ/แนวทางจัดการ
ความเสี่ยง 

(1) การอนุมัต ิอนุญาต ตาม
พระราชบัญญัติการอำนวย
ความสะดวกในการพิจารณา
อนุญาตทางราชการ พ.ศ. 
2558 

1. เจ้าหน้าที่มีการรับสินบนจาก
ผู ้ขออนุญาตก่อสร้างอาคารรื้อ
ถอนด ัดแปลง เพ ื ่ อ ให ้  ผ ่ าน
มาตรฐาน 
2. เจ้าหน้าที่มีการเรียกรับสินบน
จากผู้ขออนุญาติประกอบกิจการ
ในพื ้นที ่เพื ่อแลกกับใบอนุญาต
ป ร ะ ก อ บ ก ิ จ ก า ร เ พ ื ่ อ เ อื้ อ
ประโยชน์ให้กับผู้ขออนุญาตบาง
ร า ย ใ น ก ร ณ ี ท ี ่ ต ั ้ ง ส ถ า น
ประกอบการ ไม่ เป ็ น ไปตาม
หลักเกณฑ์ 

1 X 5 
(ต่ำ) 

1 . ป ร ะ ก า ศ น โ ย บ า ย 
เจ้าหน้าที ่ของรัฐทุกคนไม่รับ
ของขวัญและของกำนัลทุกชนิด
จากการปฏิบัติหน้าที่ (No Gift 
Policy)ประจำป ีงบประมาณ 
พ.ศ. ๒๕๖9 และเผยแพร่ให้ 
เจ้าหน้าที่ทุกคนได้รับทราบ 
และถือปฏิบัติ 
2. จัดทำคู่มือการให้บริการ 
ประชาชน 

(2) การใชอ้ำนาจตาม
กฎหมาย/การให้บริการตาม
ภารกิจ 
 

1. การเรียกรับสินบน เพื่อแลก
กับการบริการทีร่วดเร็วและลด
ขั้นตอน  
2. การเรียกรับเงินเพื่อแลกกับ
การหลีกเลี่ยงในการเสียภาษีหรือ
ค่าธรรมเนียมต่างๆที่หนว่ยงาน
จัดเก็บ เช่น ภาษี และ
ค่าธรรมเนียมฯ    
 

1 X 5 
(ต่ำ) 

ส่งเสริมให้เจ้าหน้าที่ปฏิบัติ งาน
ตามประมวลจริยธรรม/หลัก
ธรรมาภิบาล โดยดำเนิน การ
ดังนี้ 
1. อบรมเจ้าหน้าที่เรื่องการ
ส่งเสริมการปฏิบัติงานและ
ประพฤติตนตามประมวล
จริยธรรม/หลักธรรมาภบิาล 
2. มีช่องทางการร้องเรียน
เจ้าหน้าที่ 
3. กำชับเจ้าหน้าที่ให้ปฏิบัติ 
งานตามกฎหมาย ระเบียบ 
ข้อบังคับโดยเคร่งครัด 

(3) ด้านการใช้จา่ยงบ 
ประมาณ 
- การจดัซื้อจัดจา้ง 
 

1. การจดัทำข้อกำหนด ขอบเขต 
รายละเอียด งานจัดซื้อจดัจ้าง 
(TOR)  และคุณลักษณะเฉพาะ
ของพัสดุต่ำกว่าหรือเกินกว่า
มาตรฐานและความจำเป็น  

4 X 3 
(สูง) 

1. มีการประชุมซักซ้อม 
2. มีการตรวจสอบภายในเพื่อ
ติดตามเป็นระยะ 
3. มีช่องทางร้องเรียนการทุจรติ 



2. การกำหนดราคากลางที่ได้มา
จากการสืบราคาท้องตลาดไม่ได้
สืบราคาจริง 

4 X 3 
(สูง) 
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ประเด็น เหตุการณ์ความเสี่ยง ระดับของความเสี่ยง 

(โอกาส * ผลกระทบ) 
มาตรการ/แนวทาง
จัดการความเสี่ยง 

 3. การแบ่งซ้ือจ้าง 
 

2 X 5 
(ปานกลาง) 

 

4. ไม่จัดซื้อจัดจ้างตามกระบวนการที่
กฎหมายกำหนด 

1 X 5 
(ต่ำ) 

5. คณะกรรมการตรวจรับงานมีการ
ตรวจรับในแต่ละงวดงานหลายครั้งโดย
ไม่มีประเด็นที ่เป็นสาระสำคัญ เพื่อ
ประโยชน์ในการเบิกค่าเบี ้ยประชุม 
หร ือเพ ื ่อถ ่วงเวลาในการเร ียกรับ
ผลประโยชน์จากผู้รับจ้าง 

2 X 5 
(ปานกลาง) 

คณะกรรมการตรวจการจ้างใช้ข้อมูล
ตามที่ผู้รับจ้างแจ้งในการตรวจรับงาน 
โดยไม่ได้ตรวจสอบในสถานที่ก่อสร้าง
จริง 

1 X 5 
(ต่ำ 

การ ให ้  การร ับส ินบน  ของขวัญ 
สินน้ำใจ การเลี้ยงรับรองซึ่งจะนำไปสู่
การเอื้อประโยชน์ให้กับคู่สัญญา 

1 X 5 
(ต่ำ) 

 


